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  چکیده 

 از  انسان  نامشهود  مزایای  اکوسیستم،  خدمات  اجزای  از  یکی  عنوان  به  فرهنگی  اکوسیستم  خدمات  مقدمه:

غییررات سرریک کراربری ارابری برا ت. کندمی ایفا انسان  رفاه  ارتقای  در  اساسی  نقش  که  است  هااکوسیستم

 خردمات اکوسیسرتم کراهش ررفیرتدر حوزه آبخیرز شرهر ایربا باعر   های اکولوژیکیآسیب به دارای

 شناختی شده است. بنابراین ارزیابی عربه خردمت اکوسیسرتمی زیبراییاز جمله کیفیت زیبایی  فرهنگی

زیستی در مناطق شرهری و شررایم مولرور بررای زنردگی اسرت، بررای ی تنوعدهندهشناختی که نشان

های آمایشی شهر ایبا در راستای اقدامات مدیریتی مناسب امرری برروری موسرور مهانگنجاندن در بر

شرناختی برا هرد  شود. بدین منظور در پژوهش حابر، یک رویکرد یکپارچه برای تهیه نقشه زیبراییمی

شناختی در حوبه آبخیز شهر ایبا ارائه شده است که نتایج آن مت زیبایینمایش توزیک مکانی عربه خد

های مدیریتی در مورد توسعه آینده به سمت پایرداری گیریریزی و تصمیمتواند تا حد زیادی بر برنامهیم

 .های طبیعی تأثیر بگذاردشهری با حفظ اکوسیستم

 برا ایربا شهری آبخیز حوزه در شناختیزیبایی اکوسیستمی خدمات عربه فضایی  توزیک  :هامواد و روش

هرای ویژگری،  شیب، ارتفاع، ژئومرفولوژی، کراربری ارابری  ، شامل:ولوژیککا  معیار بصری و  12از    استفاده

ها، قابلیت مناطق مسرکونی، قابلیرت دیرد رودخانره، پرتنوع، قابلیت دید جاده  مناطقزیستگاه، قابلیت دید  

از دسرتور  دیرد هرای قابلیرتبررای تهیره هیره بررسی شد. تیپ و تراکم پوشش گیاهی،  قابلیت دید پارک

Viewshed  افزاردر نرا  TerrSet  Idrisi  .های ورودی برا اسرتفاده از توابرک عضرویت سپس هیه  استفاده شد

 هرایروشدر برین . ادغراا شردند 10.8ArcGIS در سرامانه  با استفاده از روش ترکیب خوری وزنریو    فازی

معیارهرا ی بنردبررای اولویت (AHP) گیری چند معیراره، از روش فرآینرد تولیرل سلسرله مراتبریتصمیم

 .داستفاده ش

 با توجره بره نترایج کارشناسران در برین معیارهرای  ی وفرآیند تولیل سلسله مراتببر اساس نتایج    نتایج:

و  127/0، 14/0به ترتیرب برا مقرادیر  قابلیت دید نقاط پرتنوع رودی، قابلیت دید رودخانه، تیپ گیاهی وو

قابلیرت دیگر کمتررین اهمیرت و وزن در معیرار    بیشترین وزن را به خود اختصاص دادند. از طر  116/0

در بهتررین کیفیرت ایرن خردمت شرناختی، مشاهده شد. بر اساس نقشه نهایی کیفیت زیبایی  هادید جاده

هرا دارای ، جنور شرقی و غرر حوبه آبخیز شهر ایبا اسرت کره ایرن مکرانهایی از شمال، شرق قسمت

 .جنگلی هستند  غالب  پوشش با و متوسم  تا  زیاد ارتفاع ،پرتنوع قاطمن  دید  قابلیت رودخانه،  دید  قابلیت بهترین
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 های انسرانی بره ترتیربنتایج این موالعه نشان داد که مناطق با پوشش جنگلی و مناطق با کاربری  بحث:

هرای اهمیت کاربری حاکی ازکه ترین ررفیت این خدمت در منوقه مورد موالعه را دارند باهترین و پایین

این نتایج   است.  شناختیدر ارائه خدمت زیبایی  ساختانسانهای مصنوعی و  نسبت به کاربریی  سبز طبیع

هرای شناختی در مکاناییدهد که ررفیت اکوسیستم حوبه آبخیز شهر ایبا در ارائه خدمت زیبنشان می

اسرت.  رابیا ویژه تغییرات توپوگرافی و الگوی کاربریمختلف متغیر است و توت تأثیر عوامل مختلفی به

زیررا  اسرت. خردمات اکوسیسرتم یک عامل مهم بررای حفرظ کاربری ارابی تغییر جلوگیری ازاز این رو، 

گرذارد. همننرین نترایج تولید کاه و خدمات تأثیر میبر ررفیت اکوسیستم برای  کاربری ارابی تغییرات

گیران، توانرد بررای تصرمیمیشرناختی مراین پژوهش با ارائه الگوی توزیک فضایی پتانسیل خدمت زیبرایی

ها و شناختی و اتخاذ استراتژیهای زیباییریزان شهری به منظور پایش و حفارت از ارزشمدیران و برنامه

 یت منظر شهری در سیمای سرزمین منوقه مورد موالعه مهم و مفید باشد.های مدیرریزیبرنامه
 

   مقدمه

های طبیعی به  متتوانند از اکوسیس ها میمنافعی که انسان

اکوسی را خدمات  آورند  این خدمات  ستم میدست  گویند. 

در چهار دسته تولیدی )تولید غذا و آر(، تنظیمی )کنترل 

فرهنگی   و  زیستگاه(  )کیفیت  حمایتی  خاک(،  فرسایش 

زیبایی کیفیت  تفریح،  طبقه)فرصت  شدهشناختی(   بندی 

( اکوسیستMohammadyari et al., 2023اند   م (. خدمات 

عنوان   به  اکوسیستم، فرهنگی  خدمات  اجزای  از  یکی 

اکوسیستمم از  انسان  نامشهود  که  هازایای  نقش    است 

می ایفا  انسان  رفاه  ارتقاء  در   ,.Guo et al)  کند اساسی 

توسعه (.  2023 معنوی،  تجربیات رشد  و  شناختی 

غیرزیبایی مزایای  جمله  از  خدمات  شناختی  مادی 

( است  فرهنگی   ;Thiemann et al., 2022اکوسیستم 

Zhao et al., 2023  به که  ویژگی(  ذاتی دلیل    ،های 

کمی در  دشواری  و  بودن  ذهنی  بودن،  سازی ناملموس 

( و مانک  Wang & Hayashi, 2023)شوند  نادیده گرفته می

برنامه فرآیند  در  آنها  ادغاا  تصمیمریزیاز  و  شهری   های 

(. Grunewald et al., 2021شود )های مدیریتی میگیری

برای  ستم فرهنگیریزان از خدمات اکوسیموققان و برنامه

اکوسیستم ارزیابی سهم  استفاده  درک و  انسان  رفاه  ها در 

برنامهمی پیشبرد  به  تنوع کنند که  از  زیستی های حفارت 

می )کمک  و  Zhu et al., 2023کند  بهبود  (  طریق  از 

برنامهتصمیم و  میریزگیری  به  منجر  مناسب  ای  یازهای 

روشن  (.Guo et al., 2022شود )اجتماعی قابل توجهی می

تولید در  انسان  مشارکت  که  اکوسیستمی  است  خدمات 

به فرهنگی و  با  بروری  تماس  افزایش  برای  راهی  عنوان 

( است  شده  شناخته  در Tandari´et al., 2022طبیعت   .)

یک   ایجاد  در  طبیعت  با  معنادار  و  مستقیم  تماس  واقک، 

ع  )فطاارتباط  است  حیاتی  طبیعت  با   ,.Lumber et alی 

می2017 شهری  مناطق  در  و  ادغاا  (  با  را  امر  این  توان 

( منظر تشویق کرد  (. Kowarik, 2019اکولوژی و طراحی 

های شهری درون شهرها به عنوان مناطق جنگلی و پارک

ساکنان   میان  اجتماعی  تعامبت  برای  مهمی  فضاهای 

های فرهنگی، تفریوی و  ش زرشهری نقش حیاتی در ارائه ا

ازیبایی میشناختی  برای  یفا  کلیدی  معیاری  و  کنند 

پایداری و  شهری  توسعه  زندگی،  کیفیت  هستند    ارزیابی 

(Das et al., 2023.)   

زیبایی اصلیتجربه  از  یکی  طبیعت  خدمات   ترینشناختی 

به    که  (Langlois et al., 2021است ) اکوسیستم فرهنگی

اکوجنبه از  میتمسیسهایی  داده  نسبت  با  ها  که  شود 

های اقامتی  ها، مسیرهای دیدنی و مکانپشتیبانی از پارک 

است  بکر داده شده  و   (Romanazzi et al., 2023)   نشان 

تبش در  مشارکت  برای  را  حفارتیتمایل جمعی  از   های 

در   (.Langlois et al., 2021دهد )افزایش می هااکوسیستم

ای  هساختزیرهای زیبا و  مکان،  ا همناطق شهری، رودخانه

  مورد توجه بوده است همواره    شناختیییزیباسبز از منظر  

زیباکه فرصت برای ساکنان یی های تفریوی و  را  شناختی 

می فراهم  ) شهری  با  هم  (.Wu et al., 2022کند  زمان 

شهر برای نشینی   افزایش  تقابا  کشاورزی  تشدید  و 

لذتمویم افزایب های  دلیل  به  و    شخش  فراغت  اوقات 

است   افزایش  حال  در  زندگی  استانداردهای  بهبود 

(Leyshon, 2014; Schirpke et al., 2016.)  زیبایی 

بصری،  جذابیت  بر  عبوه  سرزمین،  سیمای  شناختی 

می بر  در  را  بیوفیزیکی  دنیای  با  ما  ذهنی  گیرد اتصاهت 

(Reimer, 2010  زیبایی به  بیننده  یک  پاسخ  بنابراین   ،)
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و سرزمین    یسیما سرزمین  سیمای  آن  عناصر  از  تابعی 

کیفیت باهی  (.  Sakieh et al., 2017پیکربندی آن است )

بهبود خلق و    بهها  شناختی در منارر و اکوسیستم زیبایی

کودکان، کمک  و حرکتی  رشد ذهنی  تقویت  افراد،  خوی 

احساسات   توریک  ذهنی،  خستگی  و  استرس  کاهش  به 

فعالیت ترویج  تور  های مثبت،  و  اجتماعیزشی    عامبت 

می رفاه    شودمنجر  و  سبمت  بر  مثبتی  تأثیر  بنابراین  و 

دارد بر    (.Albaladejo-García et al., 2023)  مردا  عبوه 

می منظر  زیبایی  کیفیت  خدمات  این،  سایر  ارائه  بر  تواند 

فرصت وجود  مانند  و  فرهنگی  تفریح  و  فراغت  اوقات  های 

یک   فرهنگی  دوی  ب  ریتأث   سرزمینمیراث  هر  که  گذارد 

  بسیار مرتبم هستند  و توریسم  ها نیز برای گردشگریآن 

(La Rosa et al., 2016.)    ،های  یکی از چالشبدین منظور

و   فضایی  شهریتوسعه    ریزانبرنامهمدیران  توزیک  درک   ،

های زیربنای طراحی  راهبه عنوان یکی از    منظرهای  ویژگی

استراتژی توسعه  به  و  که  است  مهایی  اهمیت  ؤثطور  ر 

خدمات اکوسیستم فرهنگی مرتبم با منارر را مدیریت و  

ارزیابی    (.Xiao et al., 2022د )کنمنتشر می با این حال، 

کمی   تولیل  و  خدمات  عینی  ویژگی این  دلیل  های  به 

است دشوار  آن  بودن  ناملموس  و  قوی   Pinto et)  ذهنی 

al., 2023.)  ،گیری  های تصمیمروشترکیب    در این راستا

معیار جغرافیایی   باه  چند  اطبعات  عنوان  سیستم  ابزار به 

چشم توصیف  برای  قرار    انداز  مهمی  موققان  توجه  مورد 

( است  اگرچه    (.Jelokhani-Niaraki et al., 2018گرفته 

شناختی  سازی خدمات فرهنگی و به خصوص زیباییکمی

برنامه فرآیندهای  در  اهمیت  دلیل  مورد  به  شهری  ریزی 

موققان قرار گرفته است اما خبء موالعاتی در این    توجه

مشهود   کمیزمینه  و  ارزیابی  زیباییاست.  خدمت   سازی 

( اصفهان  مرکزی  بخش  در   ,.Abdollahi et alشناسی 

قره2019 آبخیز  حوبه  در  گلستان  (،  استان  در  سو 

(Ahmadi Mirghaed et al., 2020  منوقه در  و   )22  

( از موالعات داخلی هستند که  Jangi et al., 2020تهران )

روش کارگیری  به  تصمیمبا  انجاا    گیریهای  معیاره  چند 

  برداری و ارزیابی کیفیت زیبایی  نقشهشده است. همننین 

چشم )  شناسی  لیتوانی  در   ,.Kalinauskas et alانداز 

حاشیه زیباییسازی  مدل(؛  2021 شهری  منظر  شناختی 

شناختی  کیفیت زیبایی  زیابیار  ؛(Li et al., 2022روخانه )

( مدیترانه  کشاورزی   ,.Albaladejo-García et alمنارر 

زیبایی2023 اثرات  و  در (  شهری  آبی  فضاهای  شناختی 

( نمونه موالعات خارجی هستند  Luo et al., 2023ژاپن )

کمی بر  اکوسیکه  خدمت  زیباییسازی  شناختی ستمی 

 اند.   متمرکز شده

آبخ حوزه  غالب  دههترکیب  در  ایبا  شهر  گذشته  یز  های 

گونهپوشش به  است،  بوده  جنگلی  متراکم  که  های  ایی 

های سبز از هر طر  این شهر را موصور کرده بود.  پوشش

مت سال أ اما  در  و  سفانه  شدن  صنعتی  بهانه  به  اخیر،  های 

در معرض تهدید قرار گرفته    ژیکتوسعه، ساختارهای اکولو

آسی  شهری  مویم  پایداری  به  به   بو  است.  شده  وارد 

ا رفاه  و  شهروندان  زندگی  تداوا  که  آنان  طوری  جتماعی 

کاهش یافته است. تغییرات سریک کاربری ارابی با آسیب  

اکولوژیکبه دارایی باع     های  آبخیز شهری  در این حوزه 

  مله کیفیت زیباییخدمات اکوسیستم از ج کاهش ررفیت

عربه   ارزیابی  بنابراین  است.  شده    متخدشناختی 

زیستی ی تنوعهندهدشناختی که نشاناکوسیستمی زیبایی

است،   زندگی  برای  مولور  شرایم  و  شهری  مناطق  در 

های آمایشی شهر ایبا در راستای  برای گنجاندن در برنامه

شود. اقدامات مدیریتی مناسب امری بروری موسور می

کردن خدمات اکوسیستمی فرهنگی  با توجه به اینکه کمی

چالشیباییزص  خصوبه با  همراه  شناختی  مشکبتی  و  ها 

است، بنابراین در بیشتر موالعات داخلی و خارجی به این  

نوع خدمت توجه نشده است. در این راستا برای اولین بار  

در   بار  اولین  برای  و  ایران  در  شهری  حوبه  موالعات  در 

با  ییسازی خدمت زیباه مورد موالعه، مدلمنوق شناختی 

ا اکولوژیکی و فیزیکی مهمیارهامعز  استفاده    و مختلف  ی 

انجاا شده است. در موالعات قبلی خدمات اکوسیستمی از 

برخی از معیارهای استفاده شده در پژوهش حابر استفاده  

است. خدمات    شده  رویکرد  موالعات  برخی  در  همننین 

است. شده  گرفته  نادیده  در   اکوسیستمی  منظور  بدین 

رویکرد   یک  حابر،  نقشه  پایکپژوهش  تهیه  برای  رچه 

با هد  نمایش توزیک مکانی عربه خدمت    شناختیزیبایی

شناختی در حوبه آبخیز شهر ایبا ارائه شده است  زیبایی

می آن  نتایج  حد  که  تا  برنامهتواند  بر  و  زیادی  ریزی 

در مورد توسعه آینده به سمت  های مدیریتی  گیریتصمیم

اکوسیستم حفظ  با  شهری  تأثیر  بیط  هایپایداری  عی 

برنامه  بگذارد. به  موالعه  این  نتایج  واقک  شهری در  ریزی 

انسان رفاه  و  پایدار  توسعه  راستای  در  کمک  پایدار   ها  
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رویکرد  اهمیت  بر  که    کند می اکوسیستمی ادغاا   خدمات 

 کند.  های مدیریتی تاکید میریزیها و برنامهدر سیاست

 

 هامواد و روش
زیبایی سیستماتیک   جه وتبا    شناختیخدمت  مرور  به 

های حوبه آبخیز ادبیات و همننین در نظر گرفتن ویژگی

از    ایبا، استفاده  اکولوژیکی    12با  و  بصری  شامل:  معیار 

ژئومرفولوژی، ارتفاع،  ارابی  شیب،  های  ویژگی   ،کاربری 

جاده دید  قابلیت  پرتنوع،  نقاط  دید  قابلیت  ها،  زیستگاه، 

دید رودخانه، قابلیت دید    قابلیت مناطق مسکونی، قابلیت

گیاهی    ، پارک پوشش  تراکم  و  روشتیپ  تصمیمو   های 

بررسی  گیری چند   و  نظرات کارشناسان  اساس  بر  معیاره 

های ورودی با استفاده از  سپس هیهسازی شد. ادبیات مدل

فازی عضویت  ترکیب و    سازیتوابک  روش  از  استفاده  با 

ها با استفاده  هیدر این پژوهش ه.  خوی وزنی ادغاا شدند

کوچک  از   فازی  عضویت  شدند.استانداردتابک    سازی 

بین  همننین   از  تصمیم های روشدر  معیاره،  چند  گیری 

مراتبی  سلسله  تولیل  فرآیند  برای  (AHP)  روش 

شداولویت  استفاده  معیارها  ببندی  هیه.  تهیه  های  رای 

دستور   از  نرا  Viewshedقابلیت    TerrSet  Idrisiافزار  در 

شدتسا تراکم  .  فاده  و  ارابی  کاربری  نقشه  تهیه  برای 

  1400برای سال    (OLI)  8تصویر لندست  پوشش گیاهی،  

س شد.  (USGS)   امریکا  شناسیزمین  ایتاز  این    اخذ 

پیش  از  پس  پردازشتصویر  و  روشپردازش  با  اولیه    های 

( پشتیبان  بردار  نرا(  SVMماشین   5.8ENVIافزار  در 
ارزیابی  طبقه شد.  تهیه ت  وصبندی  ارابی  کاربری  نقشه 

بریب این  گرفت.  صورت  کاپا  بریب  با  نیز   94  شده 

 نقشه طبقه   درصد به دست آمد که نشان از صوت باهی

است.  شده  شاخص    بندی  از  هیه  یا    NDVIهمننین 

نقشه تراکم   برای تهیه  اختب  نرمال شده پوشش گیاهی

شد.  استفاده  گیاهی  هیه  پوشش  کمیتلفیق  و    یسازها 

زیبایی اکوسیستمی  در  خدمت    سامانهشناختی 
10.8ArcGIS    .گرفت جدول  صورت  تهیه    1در  جزئیات 

 است.  ارائه شدهها هیه

 
 ها شناختی و روش تهیه آنمعیارهای مورد استفاده در ارزش زیبایی -1جدول 

 

 روش تهیه  معیارها

 سازمان زمین شناسی امریکا  ارتفاع 

 ی ارتفاع ماستخراج شده از مدل رقو شیب

 شناسی به شرح زیر:بندی هیه زمین طبقه ژئومرفولوژی 

 5، کوه=4، تپه=3، مخروط افکنه=2، کوهپایه=1دشت=

 هیه تیپ پوشش گیاهی منوقه  تیپ پوشش گیاهی

 Idrisiدر نرا افزار   VEG Indexهیه اختب  نرمال شده پوشش گیاهی با استفاده از رویه  تراکم پوشش گیاهی 

 بندی هیه کاربری ارابی به شرح زیر:طبقه گاه ای زیستهویژگی

 5های طبیعی=، زیستگاه3های نیمه طبیعی=، زیستگاه1های انسانی=زیستگاه

 بندی هیه کاربری ارابی به شرح زیر:طبقهاز سازمان زمین شناسی امریکا.  8تصویر لندست  کاربری ارابی

 7= ، جنگل5=  ، مراتک3، کشاورزی = 1منوقه ساخته شده = 

قابلیت دید نقاط  

 پرتنوع

و جدا کردن    7در    7با فیلتر    NDCهای متنوع از روی نقشه مدل رقومی ارتفاع، استفاده از الگوی  جدا کردن قسمت

 Idrisiمتری آن در نرا افزار   3000در مودوده  Viewshedترین بخش، اجرای دستور طبقه نهایی به عنوان متنوع

 Idrisiمتری آن در نرا افزار   200در مودوده  Viewshedهیه رستری جاده و اجرای دستور  ها قابلیت دید جاده

  Viewshedاز روی نقشه کاربری ارابی و اجرای دستور    Reclassاستخراج هیه مناطق مسکونی با استفاده از دستور   قابلیت مناطق مسکونی 

و سپس برر دو نقشه دید و    Distanceا استفاده از دستور  ب   اهمتری آن، تهیه نقشه فاصله از پارک  500در مودوده  

 Idrisiفاصله در نرا افزار  

  نرا   در  آن  متری  200  مودوده  در  Viewshed  دستور  اجرای  و  منوقه  هایآبراهه  شبکه  هیه  از  رودخانه  هیه  استخراج رودخانه   دید قابلیت

 Idrisi  افزار 

 در  Viewshed  دستور  اجرای  و  ارابی  کاربری  نقشه  روی  از  Reclass  دستور  از  استفاده   ا ب   هاپارک  هیه  استخراج پارک  دید قابلیت

  و   دید  نقشه  دو  برر  سپس  و  Distance  دستور  از  استفاده  با  هاپارک  از  فاصله  نقشه  تهیه  آن،  متری  500  مودوده

 Idrisi  افزار  نرا در فاصله
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 محدوده مورد مطالعه

( ایبا  شهر  آبخیز    E  ′30  ◦46-′18  ◦46 -N  ′41حوبه 
در شمال کیلومتر مربک    85/131مساحت  با    (33◦  ′34-33◦

میان کوه ایبا در  واقک شده  استان  ارتفاعات جنگلی  و  ها 

جاذبه  است. داشتن  با  حوبه  و  این  زیبا  طبیعی  های 

فرد به  قبقیران،   منوصر  دشت  و  کوه  ارغوان،  دره  مانند 

منوقه   و  ششدار  جنگلی  ممنوقه  شده  و  احفارت  نشت 

های مولور برای عربه خدمت یکی از اکوسیستم  قبرنگ

این حوبه توت پوشش شود.  شناختی موسور میزیبایی

که   طوری  به  است،  جنگل  مساحت    52غالب  از  درصد 

است داده  اختصاص  مناطق  این  به  را  (.  1)شکل    خود 

از سوح متر    19/1546  حوبه آبخیز ایبا میانگین ارتفاع  

د  ودریا   ساهنه  م میانگین  سانتی  18ای  است.درجه    گراد 

مویم چالش  منوقه،  مهمترین  در  افزایش  زیستی 

طبیعتفعالیت در  انسانی  فشارهای  و  دره   ها  در  ویژه  به 

 است که   ارغوان و منوقه حفارت شده مانشت و قبرنگ

منظر   فضایی  ساختار  در  تغییر  است  باع   ممکن    وشده 

زیبایی به کاهش کیفیت  نتیجه   یشناختاست منجر  و در 

 ,Mohammadyari)  کاهش سبمت و رفاه اجتماعی شود

2023 .) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 
 

 موقعیت منطقه مطالعاتی در کشور و استان  -1شکل 

 

 نتایج
معیارهای   کمی  زیبایینقشه  مدل  در    شناختیورودی 

توابک    2جدول  در    همننین  داده شده است.  نشان  2شکل  

مناسب هیه  عضویت  نرومهای  برای  قرار   ظرد  منظور  به 

بازه   در  است  1تا    0گرفتن  شده  نتایج    .ارائه  اساس  بر 

نتایج   به  توجه  با  و  مراتبی  سلسله  تولیل  فرآیند 

قابلیت    ، تیپ گیاهیکارشناسان در بین معیارهای ورودی،  

رودخانه،   پرتنوعدید  نقاط  دید  قابلیت  با    و  ترتیب  به 

وزن    11/0و    13/0،  14/0مقادیر   خود    اربیشترین  به 

اهمیت و وزن در  از طر  دیگر  اختصاص دادند.   کمترین 

. وزن هر  (3)جدول    ها مشاهده شد عیار قابلیت دید جادهم

معیار اهمیت آن معیار را در مقایسه با ارزش کلی آن در  

 دهد.  سیمای سرزمین نشان می
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 ژئومورفولوژی، ت: تیپ گیاهی، ث: تراکم پوشش گیاهی،  )الف: شیب، ب: ارتفاع، پ:  شناختیهای ورودی مدل زیباییداده -2ل شک

 ها، د: قابلیت مناطق مسکونی،  های زیستگاه، چ: کاربری اراضی، ح: قابلیت دید نقاط پرتنوع، خ: قابلیت دید جادهج: ویژگی

 د پارک(یدت لیذ: قابلیت دید رودخانه، ر: قاب
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 ورودی معیارهای سازی توابع عضویت فازی -2جدول

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 
 

 ( AHP) فرآیند تحلیل سلسله مراتبی دهی معیارها بر اساس روشنتایج وزن -3 جدول

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 شناختی حوضه آبخیز شهر ایلامنقشه خدمت زیبایی -3شکل 

 

 شناختی  اثر بر کیفیت زیبایی تابع  نوع   معیارها

 

 ارتفاع 
 مثبت خوی افزایشی  پیوسته

 مثبت خوی افزایشی  پیوسته شیب

 مثبت تعریف شده توسم کاربر  گسسته ژئومرفولوژی 

 مثبت تعریف شده توسم کاربر  گسسته تیپ پوشش گیاهی

 مثبت خوی متقارن  پیوسته تراکم پوشش گیاهی 

 مثبت تعریف شده توسم کاربر  گسسته های زیستگاه ژگییو

 مثبت تعریف شده توسم کاربر  گسسته کاربری ارابی

 مثبت تعریف شده توسم کاربر  گسسته قابلیت دید نقاط پرتنوع 

 منفی خوی افزایشی  پیوسته ها قابلیت دید جاده

 منفی خوی افزایشی  پیوسته نی قابلیت مناطق مسکو

 مثبت خوی کاهشی  پیوسته ه اندخقابلیت دید رو

 مثبت خوی کاهشی  پیوسته قابلیت دید پارک 

 وزن معیارها  معیارها

 064/0 ارتفاع 

 05/0 شیب

 089/0 ژئومرفولوژی 

 14/0 تیپ پوشش گیاهی

 12/0 تراکم پوشش گیاهی 

 084/0 های زیستگاه ویژگی

 086/0 یابکاربری ار

 11/0 قابلیت دید نقاط پرتنوع 

 007/0 ها قابلیت دید جاده

 01/0 قابلیت مناطق مسکونی 

 13/0 قابلیت دید رودخانه 

 11/0 قابلیت دید پارک 
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ها با  یهیق ه، تلف(2معیار مورد نیاز )شکل    12پس از تهیه  

وزنی خوی  ترکیب  مویم    روش    10.8ArcGISسامانه  در 

شناختی زیبایی  اکوسیستمی  خدمت  نهایی  نقشه  و  شد  انجاا

امتیاز    (.3به دست آمد )شکل   این شکل  مفهوا ه  ب  1در 

مکانکیفیت   معنای  به  صفر  امتیاز  و  فاقد  باه  های 

سرزمین شناختی  زیبایی  خدمت  مولوبیت سیمای  در 

مناطق با پوشش جنگلی بیشترین    ،جه به نقشهتو  با  ت.اس

 هستند.  در منوقه مورد موالعه  مکان عربه این خدمت  

 

 بحث 
به فرهنگی  خدمات  زارزیابی  فرآیندی ی  شناختیباییویژه 

ه است که متاثر از متغیرهای متعدد و  بعدی و پینیدچند

الگوهای فضایی مختلف است که در این پژوهش با ترکیب  

سازی آن پرداخته شده است. های مختلف، به کمیتکنیک

شناختی تازگی این موالعه شامل توسعه یک رویکرد روش

  ری در مقیاس شهو ارائه این خدمت     برای ارزیابی ررفیت

های سیمای  بر ترکیب ویژگی   رزیابی مبتنیاست که یک ا

می مرتبم  هم  به  مکانی  نظر  از  را  این  سرزمین  و  کند 

ارزش  برای  را  موفقیتپتانسیل  خدمت  آمیز  گذاری  این 

تواند کلیدی  کند که میاکوسیستمی در ابعاد وسیک باز می

باشد طبیعی  میراث  بیشتر  تخریب  از  جلوگیری    . برای 

نشان دمو  ایننتایج   پوشش گیاهی،  اد که معیارالعه  های 

از  توپوگرافی  و  آبی  مناطق  دید  قابلیت  ارابی،  کاربری 

زیبایی کیفیت  که  هستند  کلیدی  در  معیارهای  شناختی 

دهند. شناسایی این  سیمای سرزمین شهری را افزایش می 

می سیاستمعیارها  اتخاذ  در  موثری  نقش  و  تواند  ها 

مناسگیریتصمیم تهای  براریزبرنامه  وسمب  شهری  ی ان 

زیبایی کیفیت  باشدارتقاء  داشته  ایبا  شهر  در  .  شناختی 

زیبایینتایج   خدمت  فضایی  )شکل  ختشناالگوی  (  3ی 

هایی  قسمت  در  خدمت  این  کیفیت  بهترین  که  دهدمی  نشان

غررشرق،  از شمال،   و  آبخیز  جنور شرقی  شهر   حوبه 

مکان  ایبا این  که  بهتها  است  دید  رین  دارای  قابلیت 

، ارتفاع زیاد تا متوسم و  قابلیت دید نقاط پرتنوع  ،رودخانه

جنگلی غالب  پوشش  پر)کبس  با  جنگل  و  های  تراکم 

کمجنگل کاربری  هستند.   تراکم( های  از  جنگل،  پس  های 

در طبقات باغ و پارک هم عربه این خدمت اکوسیستمی 

  همیتدهنده ان  نسبت به سایر طبقات بیشتر بود که نشا

های  کاربری به  نسبت طبیعینیمه و  طبیعی  سبز هایکاربری

است.    شناختیزیبایی  خدمت  ارائه  در  ساختانسان  و  مصنوعی

مکان واقک  ب در  پتانسیل  با  دارای های  خدمت  این  اهی 

های با کیفیت پایین  پوشش گیاهی بسیار متنوع و قسمت

فعالیت و  انسانی  عناصر  تأثیر  قکشاوهای  توت  رار  رزی 

گیاهی، آر و  بر اساس نتایج، مشخص شد که پوشش.  دارد

  شناختی توپوگرافی نقش بسزایی در افزایش کیفیت زیبایی

از ویژگی دارند و می  از  های ستوانند برخی  یمای سرزمین 

دهند افزایش  را  جذابیت  و  تنوع  دیگر،    .جمله  طر   از 

باع  با تغییر هندسه  ژئومرفولوژی  ر  تغییر د   توپوگرافی و 

میمقی متنوع  منارر  ایجاد  و  بصری  واقک    .شونداس  در 

ترکیب این عوامل منجر به خلق منارر جذار و متنوع و  

می بصری  کیفیت  قبل  .شودافزایش  موالعات  نیز نتایج  ی 

  و  آر  (،Polat & Akay, 2015تأثیر مثبت پوشش گیاهی )

بر کیفیت   (Ahmadi Mirghaed et al., 2020توپوگرافی )

در نقوه مقابل، بر اساس    .کند را تأیید میاختی  شنزیبایی

شناختی زیبایی  کیفیت  بر  منفی  اثر  انسانی  عناصر  موالعه،  نتایج

من ساختار  یکپارچگی  و  انسجاا  زیرا  را  دارند  فضایی  ظر 

می همانکاهش  شکل  دهد.  در  که  وبوح    3طور  به 

می مکانی  ،  شودمشاهده  کیفیت توزیک  کمترین  با  مناطق 

درشناختاییزیب کهمنوقه  مرکزی    بخش  ی  شهر    است 

است.ایبا   شده  واقک  قسمت  این  نتایج    در  با  نتیجه  این 

Zhao  ( همکاران  دادند(  2017و  نشان  که  دارد    موابقت 

مناطق و    توسعه  ارزشزیرساختمسکونی  با  های  ها 

و  زیبایی در  شناختی  استاکولوژیکی  نتایج    .تضاد  این 

می اکنشان  ررفیت  که  حودهد  آوسیستم  شهر   بخیزبه 

های مختلف  شناختی در مکاندر ارائه خدمت زیبایی  ایبا

به مختلفی  عوامل  تأثیر  و توت  است  تغییرات ویژه  متغیر 

اتوپوگرافی و   این رواست.   رابیالگوی کاربری   تغییر  از 

ارابی حفظ کاربری  برای  مهم  عامل  خدمات   یک 

الگوی است. اکوسیستم ارابی زیرا  ررفیت ب کاربری  ر 

تأثیر میاکوسی تولید کاه و خدمات  برای  این  ستم  گذارد. 

 Ahmadiکند ) نتایج از نتایج موالعات قبلی پشتیبانی می

Mirghaed et al., 2020; Aghsaei et al., 2020; 

Tavakoli & Mohammadyari, 2023  .) پوشش شرایم 

های اکولوژیکی و  گیاهی منوقه نیز نقش مهمی در ویژگی

بر این اساس مناطق با پوشش جنگل  د.  ی دارشناختاییزیب

قسمت بخششامل  شرقی،  شمال  شمالی،  از  های  هایی 
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ین مساحت  هایی از غرر و جنور غرر بیشترشرق، بخش 

عربه با  خود   مناطق  به  را  اکوسیستم  خدمات  باهی 

اند. بنابراین هر گونه تخریب در این مناطق اختصاص داده

ارائأ ت اثیرات منفی بر  تم در منوقه را به  کوسیسه خدمات 

سیاست راستا،  این  در  داشت.  خواهد   هایدنبال 

ای باشد که حفارت از در منوقه باید به گونه ریزانبرنامه

ارزش   و منارر طبیعی  قرار گیرد  مناطق داغ در دستور کار

به  های انسانی از دست ندهند.  حضور زیرساختخود را در  

این مناطق، س باید  مویمهای  یاستطور کلی، در  زیستی 

موافظتحمایت و  مثبت  کننده  نتایج  تا  باشد  کننده 

 ,.Li et alاقتصادی افزایش یابد )  -اکولوژیکی و اجتماعی

مجموع،  (.  2016 حابرپژوه نتایج  در  توزیک   ش  ارائه  با 

زیبایی خدمت  پتانسیل  به  تواند  میشناختی  مکانی 

حتصمیم و  پایش  منظور  به  مدیران  و  از  گیران  فارت 

زیباییهرزش ا مورد ای  منوقه  سرزمین  سیمای  شناختی 

کند.موالعه   ترکیب  کمک  اینکه  به  توجه  های  ارزش   با 

با  زیبایی سرزمین  کمتریشناختی  سیمای   در های 

برنامه ازی توسعه طرحسغنی های مناسب برای حفظ ها و 

تنوع  اکولوژیکیشناختی،  زیباییهای  ارزش در  زیستی  و 

شهری است  مناطق  پیشمفید  می،  موالعات  نهاد  در  شود 

های فضایی  و شاخص  شناختیزیبایی  تعامبت کیفیتآتی  

که   گیرد  قرار  موالعه  مورد  سرزمین  برای سیمای 

مهم و    شهری  های مدیریت منظرریزیها و برنامهاستراتژی

 .مفید است

 

 تشکر و قدردانی 
با  م پژوهشی مصور  از طرح  والعه حابر در قالب بخشی 

صندوحما برتر حماق  یت  فناوران  و  پژوهشگران  از  یت 

بدین  که  است  شده  انجاا  این  وسیله    کشور  حمایت  از 
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Abstract 
Introduction: Cultural ecosystem services, as one of the components of 

ecosystem services, are intangible human benefits from ecosystems that play 

a fundamental role in promoting human well-being. Rapid changes in land 

use with damage to ecological assets in the Ilam urban watershed have 

reduced the capacity of ecosystem services, including aesthetic quality. 

Therefore, the evaluation of the supply of aesthetic ecosystem service, which 

shows the biological diversity in urban areas and favorable conditions for 

life, is considered essential for inclusion in the improvement plans of Ilam 

city in line with appropriate management measures. In this vein, in the 

current research, an integrated approach to prepare an aesthetic map with the 

aim of showing the spatial distribution of the supply of aesthetic services in 

the Ilam urban watershed has been presented, the results of which can greatly 

influence planning and managerial decisions regarding future development 

towards urban sustainability by preserving natural ecosystems. 

Materials and Methods: Spatial distribution of providing aesthetic 

ecosystem services in Ilam urban watershed using 12 visual and ecological 

criteria including: slope, Elevation, geomorphology, land use, habitat 

characteristics, visibility of various areas, visibility of roads, visibility of 

residential areas, visibility of the river, visibility of the park, type and density 

of vegetation were investigated. To prepare visibility layers, Viewshed 

function was used in TerrSet Idrisi software. Then, the input layers were 

integrated using fuzzy membership functions and using the weighted linear 

combination method in the ArcGIS 10.8 system. Among the multi-criteria 

decision-making methods, Analytic Hierarchy Process (AHP) method was 

used to prioritize the criteria. 

Results: Based on the results of the hierarchical analysis process and 

according to the results of the experts Among the input criteria, visibility of 
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the river, type of vegetation and visibility of diverse areas were assigned the 

most weight with values of 0.14, 0.127 and 0.116 respectively. On the other 

hand, the least importance and weight was observed in the measure of road 

visibility. Based on the final map of aesthetic quality, the best quality of this 

service is in the parts of the north, east, southeast and west of the Ilam urban 

watershed, where these places have the best visibility of the river, visibility of 

various areas, high to medium altitude and with dominant forest cover.  

Discussion: The results of this study showed, that areas with forest cover and 

areas with human uses have the highest and lowest capacity of this service in 

the study area, respectively, which denotes the importance of natural green 

uses compared to artificial uses and human-made is in providing aesthetic 

service. These results indicate that the capacity of the watershed ecosystem of 

Ilam city in providing aesthetic services varies in different places and is 

influenced by various factors, especially topographic changes and land use 

patterns. That is to say, prevent land use change is an important factor for 

maintaining ecosystem services. Because the land use Changes pattern affects 

the capacity of the ecosystem to produce goods and services. The results of 

this research also, by presenting the spatial distribution model of aesthetic 

service potential can be useful for decision makers, managers and urban 

planners in order to monitor and protect aesthetic values and it is important 

and useful to adopt urban landscape management strategies and plans in the 

landscape of the studied area. 

 

 
 

 

 

 
 

 

 

 
 

 
 

 


